
  182- 217/ 1399)/ زمستان 64(پیاپی  4فصلنامه راهبرد توسعه/ سال شانزدهم/ شماره 
Quarterly Journal of Development Strategy, 2021, Vol. 16, No.4 (64), 182-217 

 
 

  اقتصاد آزمایشگاهی؛           
   شناسیمفهوم، سیر تحول تاریخی و روش           
            

             
  1زینب حاجی جعفري
  2 محمدجواد نوراحمدي

  )10/4/99تاریخ تصویب   ـ  20/1/99(تاریخ دریافت  
 مروريعلمی نوع مقاله: 

  
 چکیده

بررسی و یافتن هاي مورد استفاده در اقتصاد است که به یکی از روش 3اقتصاد آزمایشگاهی
هاي اقتصادي و ارائه فرضیهها و قواعد حاکم بر رفتار بازیگران اقتصادي، ارزیابی نظریه

پردازد. این گیري واقعی براي افراد، میگذاري از طریق ایجاد شرایط تصمیمهاي سیاست توصیه
اي طالعه پایهاي پیداکرده است. هدف این مقاله ارائه یک مهاي اخیر جایگاه ویژهروش در دهه

از اقتصاد آزمایشگاهی جهت کمک به تسهیل و گسترش انجام مطالعات آزمایشگاهی در داخل 
کشور است. آشنایی با این روش و انجام مطالعات آزمایشگاهی جهت استخراج رفتار و تمایل 

ها در سطح کلان کمک هاي مناسب و موفقیت آنتواند به انتخاب سیاستواقعی افراد، می
ها پاسخ دهد اي سعی کرده است تا به این پرسشدي کند. این مقاله با روش مطالعه کتابخانهزیا

که منظور از اقتصاد آزمایشگاهی چیست و دلایل پیدایش و تحولات تاریخی آن کدام است. 

_____________________________________________________ 
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و فراز و فرودهاي آن تا زمان کنونی  1930بدین منظور سیر تحول تاریخی این روش از دهه 
ت. همچنین در این مقاله  به این پرسش پاسخ داده شده است که اقتصاد بررسی شده اس

پردازد و روش تحقیق آن آزمایشگاهی چگونه به بررسی نظریات و موضوعات اقتصادي می
ها و ها، انواع آزمایشچگونه است؛ و بر همین اساس به بررسی شرایط عمومی آزمایش

  آزمایش پرداخته شده است. ها و مراحل کلی اجراي یک چگونگی انجام آن
  

  شناسی اقتصاد آزمایشگاهیاقتصاد آزمایشگاهی، روشواژگان کلیدي: 
  

 مقدمه
هاي اخیر، به اقتصاد آزمایشگاهی(تجربی) یک روش نسبتاً جدید در علم اقتصاد است که در دهه

، اقتصاد شناختی مطرح شده است. طی تنها چند دهههاي روشترین انقلابعنوان یکی از برجسته
هاي چشمگیري دست یافته است؛ این هاي آزمایشگاهی به پیشرفتاز طریق استفاده و تحلیل داده

هاي غیر علمی،  بی اثر و هاي تجربی و آزمایشگاهی، روشدر حالی است که پیش  از آن روش
  ).1: 2007، 1شدند (گوالابه طور کلی نامناسب در نظر گرفته می

اي شرایط شی است که اقتصاد را به آزمایشگاه آورده و با ایجاد مجموعهاقتصاد آزمایشگاهی رو 
دهد که بررسی کنیم در شرایطی که کنترل شده در موضوع مورد نظر، به ما این فرصت را می

). به 5: 1998، 2از شرایط موجود کمتر است، شاهد چه مسائلی خواهیم بود (راث پذیريکنترل
ها در یک محیط کنترل شده نظم و انضباطی است که در آن داده طور کلی اقتصاد آزمایشگاهی

گیري قرار داده و سعی که افراد را در جایگاه تصمیم)،  به طوري4: 2013، 3شوند (ریبنفراهم می
دارد این تصمیمات را در شرایط کنترل شده و با ثابت بودن شرایط محیطی براي همه افراد، ثبت 

مانند آزمایش بازار (مانند خرید و فروش کالاها و تصمیمات بازار)، و از طریق آنها مفاهیمی 
-طلبی، نفع شخصی، نوعطلبی، مشارکت، فرصتهاي استراتژیک (مانند انصاف، برابريانتخاب

ها آزمون کند هایی را در مورد آنگیري و فرضیههاي پارامتریک را اندازهدوستی و...) و انتخاب

_____________________________________________________ 
1- Guala 
2 -Roth 
3 -Reuben 
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  ).34: 1394(پورفرج و همکاران، 
اي دارد تاکنون تاریخ جامعی درباره آن نوشته جا که اقتصاد آزمایشگاهی ماهیتی بین رشتهاز آن

هاي مختلف و تا حدي مستقل و از طرفی در هم آمیخته را نشده است. اقتصاد آزمایشگاهی شاخه
ل آن این تواند با یک روایت منسجم بیان شود که یکی از دلایگیرد که با سختی میدر بر می

هاي فردي است تا یک است که اکثر مطالعات تاریخی موجود شامل تجارب شخصی یا نمونه
) 2007) وگوالا (1998کار تشکیلاتی و جمعی. در این راستا مطالعات محدودي توسط راث  (

  شوند. هایی از تحول تاریخی اقتصاد آزمایشگاهی را شامل می انجام شده است اما هر کدام بخش
اخل کشور مطالعات محدودي با استفاده از روش اقتصاد آزمایشگاهی انجام شده است و در د

شناسی اقتصاد آزمایشگاهی براي استفاده محققان مطالعه جامعی از سیر تحول تاریخی و روش
شود؛ لذا هدف این مقاله ارائه یک مطالعه جامع به منظور آشنایی و استفاده داخلی دیده نمی
  باشد. مک به توسعه مطالعات آزمایشگاهی داخلی میپژوهشگران و ک

این مقاله با استفاده از روش مطالعه کتابخانه اي، ضمن تعریف اقتصاد آزمایشگاهی به دنبال پاسخ 
  هاي زیر است:دادن به پرسش

  روش اقتصاد آزمایشگاهی از چه زمانی و چگونه شکل گرفت و تکامل پیدا کرد؟  -1 
  هاي اقتصادي چیست؟یششرایط عمومی آزما -2
  شوند؟اند و چگونه انجام میها کدامانواع آزمایش -3
  مراحل کلی اجراي یک آزمایش چگونه است؟ -4

ماهیت آزمایش هاي اقتصادي   این پژوهش در چهار بخش ارائه می شود. به دنبال این بخش،
مورد بررسی قرار می گیرد. در ادامه و در بخش سوم به بررسی سیر تحول تاریخی اقتصاد 

میلادي پرداخته می شود. در بخش چهارم به منظور تبیین  2002تا  1930آزمایشگاهی از سال 
انواع آزمایش ها و روش  د آزمایشگاهی، مراحل کلی اجراي آزمایش ها،روش شناسی اقتصا

انجام آنها و قوانین کلی طراحی آزمایش ها بررسی می شود و در پایان جمع بندي و نتیجه گیري 
  ارائه خواهد شد. 

 
  هاي اقتصاديآزمایش -1

گویی به و پاسخ هاي اقتصاديها براي مطالعه رفتار پدیدهدر اقتصاد آزمایشگاهی، از آزمایش
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ها، فرایند . به طور کلی آزمایش2 )25: 1995و راث،  1شود (کگلسؤالات اقتصادي استفاده می
کنترل شده تولید اطلاعات هستند؛ کنترل به این معنی که در هر آزمایش، اکثر عواملی که بر 

مطالعه قابل تغییر است. شوند و تنها (رفتار) عامل مورد گذارند، ثابت نگه داشته میرفتار تأثیر می
این تعریف از آزمایش یک تعریف کاملاً عمومی است و براي همه علوم تجربی از جمله اقتصاد 

هایی هستند هاي اقتصادي، آزمایشاما آزمایش .)126: 2010، 4و گاچتر 3کاربرد دارد(کروسون
هاي اقتصادي . آزمایشاندها) مطرح شدهگویی به آنکه در اثر سؤالات اقتصادي ( و براي پاسخ

توانند انجام دهند)، شرایط گیرندگان میچه تصمیمهاي انتخاب (آنمعمولاً شامل کنترل مجموعه
دانند) و ساختار انگیزه پولی ( نحوه تبدیل تصمیمات به گیرندگان میچه تصمیماطلاعات (آن

  ). 1982: 1976، 5بازده) است (اسمیت
هاي یک مدل اقتصادي را ترین جنبهاقتصادي این است که مهمهاي هاي آزمایشیکی از ویژگی

پردازند و اغلب شامل بستر محدود، سازي میهاي نظري به سادهگیرند و مشابه مدلبه کار می
توانند از لحاظ توصیفی ها میتنظیمات انتزاعی و دستورالعمل انتزاعی هستند و لذا مانند نظریه

هاي وجودي توانند اثباتنان براي پیشرفت علم حیاتی هستند و میها همچنادرست باشند، اما آن
  .)126-127: 2010یا غیر وجودي از ساختارهاي نظري ارائه دهند (کروسون و گاچتر، 

  
  بررسی سیر تحول تاریخی اقتصاد آزمایشگاهی -2

 1950و  1940هاي هایی است که طی دههاقتصاد آزمایشگاهی به طور عمده محصول فعالیت
توان کارهاي تجربی در اقتصاد و نیز می 1930لادي انجام شده است. اگرچه در دهه می

هاي آزمایشگاهی رسمی امروز روانشناسی را شناسایی کرد اما ارتباط آن کارهاي تجربی با برنامه
هاي کینزي، در اوج که جریان غالب آن زمان یعنی نظریهبسیار کم است؛ به خصوص آن

هاي اي خردي و توجه به جنبههریاتی که بیشترین جدایی را از نظریهمقبولیت بودند؛ نظ

_____________________________________________________ 
1- Kagel 

 ,Plott, 1981- Roth, 1988- Reubenتعاریف متعدد دیگري نیز در ارتباط با اقتصاد آزمایشگاهی ارائه شده است:  -2
2013- Korsi, 2009- Croson & Gachter, 2010- Roth, 2002- Grechenig & Nicklisch, 2010   

3- Croson 
4- Gachter 
5-Vernon Smith 
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هاي خرد هاي اقتصاد کلان جداي از نظریهنظریه 1930شناسانه تا آن زمان داشتند. تا سال  روان
کلاسیکی نبودند و بعد از انتشارکتاب نظریه عمومی کینز بود که مکاتب اقتصادي کلان به وجود 

  آمدند. 
به طور کلی توافق شده است که پیدایش اقتصاد آزمایشگاهی مدیون تحقیقات  در حال حاضر

هاي بعدي آن ) و پیشرفت1944( 2و مورگنسترن 1ها و رفتار اقتصادي  فون نویمننظریه بازي
است. اما در این بخش از مقاله سعی خواهد شد تا جریان تحقیقات آزمایشگاهی اقتصاد از دهه 

جایزه نوبل، این شاخه از علم اقتصاد را به طور رسمی تأیید کرد) بررسی (که  2002تا سال  1930
  شود. 

  ؛ حرکتی ضعیف بر خلاف جریان غالب1930دهه  - 2-1
چنان ارتباط مستقیمی با کارهاي مطالعاتی این دهه که از اولین کارهاي تجربی هستند، آن

ري روانشناسان و اقتصاددانان تحقیقات اقتصاد آزمایشگاهی کنونی نداشته و بیشتر حاصل همکا
چه تفاوتیست و آنهاي فردي و استخراج منحنی بیاست. موضوعات مورد بررسی نیز انتخاب

مسلم است این است که مطالعات این دهه نتوانست شروع یک انقلاب تجربی در مقیاس وسیع 
  باشد.

) در زمینه انتخاب فردي 1931( 3شود به آزمایشی که  تراستونها مربوط مییکی از این آزمایش
انجام داده است. تراستون استاد روانشناسی دانشگاه شیکاگو بود و انگیزه انجام مطالعات 

داشت به   4آزمایشگاهی در او، از طریق گفتگوهاي زیادي که با دوستش پروفسور هنري شولتز
ا بوده ولی گیري مطلوبیت و تخمین تابع تقاضوجود آمده بود. علاقه اصلی شولتز اندازه

بندي و پیشنهاد استفاده از اطلاعاتش در زمینه اقتصاد محدود بوده است؛ تراستون از طریق فرمول
  ). 139: 1931بخشد (تراستون، روش تجربی به این دغدغه شولتز اعتبار می

کند؛ دغدغه اصلی او تراستون تخمین آزمایشگاهی یک منحنی بی تفاوتی فردي را مطرح می
هاي پیوسته و ت نشان دادن منحنی بی تفاوتی و عملی بودن به دست آوردن دادهآزمایشی جه

تفاوتی بود. او آزمایشی را اجرا کرد که در آن، از هر فرد هاي بینامتناقض جهت تخمین منحنی
_____________________________________________________ 

1- Von Neumann 
2- Morgenstern 
3- Thurstone 
4- Henry Scholtz 
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هاي کالایی شامل کت و کلاه، کلاه و کفش یا از میان دسته شد که تعدادي انتخابخواسته می
شته باشد. (به عنوان مثال، سؤالات در خصوص کلاه و کفش شامل بیان یک کفش و کلاه دا

طور به نحو مشابه براي سایر کفش] بود و همین 9کلاه و  6کفش] یا [ 8کلاه و  8ترجیح بین [
هاي توانند به وضوح توسط منحنیهاي انتخابی میکرد که داده   گیريها). تراستون نتیجهجفت

  ). 2: 1993باشد (راث، داده شوند و این روش عملی میتفاوتی نشان      بی
ارائه  2و میلتون فریدمن 1انتقاداتی توسط آلن والیس 1942در مورد آزمایش تراستون، در سال 

هاي مشخص و گزینشی ها این بود که این آزمایش انتخابشد. یکی از خطوط انتقادي آن
بخش لازم است که فرد رضایت داري دارد و عنوان کردند که براي آزمایشیمشکل

ها و یا سایر ابزارهاي مبتنی هاي واقعی نشان دهد؛ اما پرسشنامههایی واقعی را به محرك واکنش
ها معتقد بودند کند. آناي، این الزام را برآورده نمیهاي فرضیههاي حدسی به محركبر پاسخ

کنند تا نتایج قابل میاي سازماندهی ههاي خود را به گونافراد در شرایط آزمایشی انتزاعی پاسخ
  ). 178-180: 1942قبول اما جعلی ایجاد کند (والیس و فریدمن، 

  ها؛ ظهور تئوري بازي1940دهه  - 2-2
شناسی متفاوتی داشت. در هاي کینزي، دانش اقتصاد روشحدود دو قرن پیش از ظهور نظریه

کنندگان را بررسی گیري مصرفمصمیاوایل قرن هجدهم میلادي اقتصاددانان فرآیندهاي ت
کننده را پیشنهاد کرد که نظریه انتخاب مصرف 3کردند؛ در این دوران نیکولاس برنولی  می

تمایل به  1944کرد. در سال احتمالاً اولین نوشتاري بود که چگونگی فرآیند انتخاب را مطرح می
فون نویمن و مورگنسترن مجدداً  شود  وگیري از سر گرفته میمطالعه رفتار اقتصادي و تصمیم

ها ظهور یافت. ها و تئوري رفتار اقتصادي توسط آنتئوري برنولی را بسط دادند و نظریه  بازي
اي را به نظریه انتخاب فردي و نظریه رفتار متقابل به وجود آورد و هر این موضوع توجه گسترده

هاي بینیاي گذاشتند. پیشر قابل ملاحظهدو نه تنها بر اقتصاد نظري بلکه بر اقتصاد تجربی تأثی
هاي انتخاب فردي به عمل آورد و نظریه مطلوبیت انتظاري تمرکز جدیدي را بر روي آزمایش

_____________________________________________________ 
1- W. Allen Wallis 

2- Milton Friedman 
3- Nicolous Bernoulli 



  1399 مستانز )64(پیاپی  4زدهم/ شماره شان/ سال فصلنامه راهبرد توسعه          
  

188  

موج  "قواعد بازي"هاي آن در مورد مشخص کردن دقیق ها و نگرانیهاي تئوري بازيبینیپیش
  هاي تجربی رفتار متقابل را ارائه داد. جدیدي از آزمایش

منجر به  1949در سال  3و ریچارد گریفیت 1948در سال   2و باراتا 1مطالعات تجربی پرستون
بندها، احتمالات ها پیشنهاد دادند که لنگرگاه ریسک شرطها شد. آننتایج جدیدي از سوي آن

شود که با احتمالات ریاضی مطابقت نداشته باشد. این شناختی است که منجر به این میروان
کنندگان احتمالات ریاضی پایین را بالا  و احتمالات بالا را پایین دهد که شرطعات نشان میمطال
  ).249: 2015، 4برند (موسکاتیمی
  هاي اقتصادي؛ جان گرفتن آزمایش1950دهه  - 2-3

هاي جدیدي معرفی ها به صورت یک کار جمعی و تشکیلاتی اجرا  و بازيدر این دهه آزمایش
تر و هاي بیشتري با دامنه موضوعی وسیعشوند. همچنین آزمایشبه کار گرفته می هاو در آزمایش

  شوند.هاي بزرگ آزمایشی اجرا میدر قالب پروژه
انجام دادند که  7"رند"آزمایشی را در شرکت   6و مریل فلاد 5، ملوین درشر1950در ژانویه سال 

عرفی کردند که بعدها به عنوان بازي اي را متأثیرات غیرمستقیم بسیاري داشت، چرا که بازي
اي  را که آن ها مطالعه کردند، تکرار صد بار بازي ماتریسی شناخته شد. بازي "8معماي زندانی"

بود که در زیر ارائه شده است؛ این بازي بین یک جفت ثابت است که انتخاب هاي خود را تنها 
ر این بازي بهترین نتیجه (انتخاب) زمانی ) انجام می دهند؛ د2یا  1) یا ستون (2یا  1در ردیف (

_____________________________________________________ 
1- Preston 
2- Baratta 

3- Richard Grifith 
4- Moscati 

5- Melvin Dresher 
6- Merrill Flood 

گذاري جهانی غیر (تحقیق و توسعه) یک اندیشکده سیاست RAND (Research ANd Development)شرکت  -7
توسط شرکت هواپیماسازي داگلاس براي ارائه تحقیق و تحلیل به نیروهاي نظامی  1948انتفاعی آمریکایی است و در سال 

اي و کمی د. این شرکت به دنبال حل مسائل بین رشتهایالات متحده آمریکا تأسیس شده و فعالیتش تا به امروز همچنان ادامه دار
ها با استتفاده از تحقیقات علمی از طریق تفسیر مفاهیم اقتصاد رسمی و علوم فیزیک در رابطه با کاربردهاي جدید در سایر حوزه

  کاربردي و عملیاتی است.
8- Prisoner’s Dilemma 
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که بازیکنان به عنوان یک زوج مرتب در نظر گرفته می شوند،  بهترین نتیجه (انتخاب) براي هر 
  کدام از بازیکنان به تنهایی نیست.

  بازي منجر به بازي معماي زندانی - )1جدول (

  1998منبع: راث، 
  

ها با استفاده از داشتند سبب شد که آن 1ها پس از انجام آزمایش با جان نشگفتگویی که آن
  ). 1952نظرات ایشان و تکرار بازي برخی اشکالات این بازي را برطرف کنند (فلاد، 

انجام شد اساساً به دنبال آزمایش  3و موستلر 2توسط نوجی 1951سال تحقیق دیگري که در 
) بود که نظریه مطلوبیت 1931تئوري مطلوبیت انتظاري با همان حال و هواي تحقیق تراستون (

ها گزارشی از یک آزمون آزمایشگاهی را ارائه دادند داد. آناردینالی را مورد بررسی قرار می
ها چهار مرحله لوبیت درآمد پولی اضافی را سنجیده بود. کار آنکه در یک شرایط محدود، مط

هاي خاصی دارد به طوري که از مشارکت افراد در یک بازي که ریسک -1اصلی داشت شامل 
بینی منحنی پیش -3تخمین منحنی مطلوبیت براي هر شخص  -2شد پول واقعی استفاده می

بینی از آزمودن این پیش -4تر و هاي پیچیدهسکمطلوبیت درباره رفتار آینده فرد در مقابل ری
ها این بود که امکان گیري کلی آنتر. نتیجههاي پیچیدهطریق بررسی رفتار بعدي در برابر ریسک

هایی از این توابع که مفید باشد، به همان بینیایجاد توابع کاربردي به صورت تجربی و پیش

_____________________________________________________ 
1- Nash 

2- Nogee 
3- Mosteller 

  Bبازیکن 
  عدم همکاري  همکاري

  همکاري )-1، 2(  )2/1، 1(

ن 
زیک

با
A  )1- ،1(  )2/1 ،0(  عدم همکاري  
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  ). 3: 1993ی آن درست است (راث، خوبی که انتظار داشتیم نیست اما جهت کل
) در پاسخ به والیس و فریدمن و به دنبال کار تراستون، آزمایشی را روي 1951( 2و هارت 1روسیز
ها به عنوان یک موقعیت انتخابی واقعی و منسجم، گزینه هاي بی تفاوتی انجام دادند. آنمنحنی

هاي ارائه شده ه هر کدام از صبحانههاي مختلفی را براي صبحانه سازماندهی کردند به طوري ک
ها مشخص کردند که هر نفر باید شامل تعدادي تخم مرغ و برشی از گوشت بودند. همچنین آن

  تواند براي بعد نگه دارد.تمام چیزهایی را که انتخاب کرده است، بخورد و نمی
راد را داشت، براي هاي پیش روي افبا اینکه این آزمایش مزیت اجتناب از ساختگی بودن انتخاب

هاي فردي براي چند نفر بود (ترکیب روسیز و هارت همراه با مشکلاتی براي ترکیب داده
بخش اعلام ها نتایج خود را رضایتتفاوتی). گرچه آنهاي افراد براي استخراج منحنی بیانتخاب

هاي گروهی افراد ههاي فردي از طریق ترکیب دادها در رابطه با انتخابکردند اما تکرار آزمایش
  ). 1951رسید (روسیز و هارت، کنندگان بعدي مشکوك به نظر میاز سوي آزمایش

انجام شد که با   3توسط موریس آله 50مشهورترین کار آزمایشگاهی دهه  1952در سال 
هاي بعدي در اقتصاد آزمایشگاهی ارتباط کمی دارد. موریس آله در فرانسه نسخه پیشرفت

ها توسعه گیري، قبل از انتشار تئوري بازيت خود را به عنوان یک مقدار قابل اندازهتئوري مطلوبی
هاي فون نویمن و داده بود. علاقه وي به نقض مطلوبیت انتظاري بود لذا اعتقاد داشت که نظریه

گیران واقعی را ندارد. در مورگنسترن توانایی استخراج تابع احتمال و تابع مطلوبیت تصمیم
او به لئونارد  -در وقت ناهار–در پاریس سازماندهی کرد  1952سی که آله در سال کنفران

بود. زمانی که  "5آزمایش پارادوکس آله"اي را ارائه کرد که معروف به پرسشنامه 4ساویج
ها با مدل مطلوبیت انتظاري متناقض بود، آله تشویق شد تا پرسشنامه ها را داد و پاسخساویج پاسخ
تواند ها نه تنها میتري آزمون کند. آله به این نتیجه رسید که این آزمایشسطح وسیعخود را در 

هاي انتخاب عقلایی را آزمون کند  بلکه براي تعریف رفتار عقلایی نیز مفید هاي نظریهبینیپیش

_____________________________________________________ 
1- Rousseas 

2- Hart 
3- Mourice Allais 

4- Leonard Savage 
 .شودآزمون می تئوري مطلوبیت انتظاريهاي  بینی هاي انجام شده با پیش عدم سازگاري بین انتخاب در این آزمایش -5
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  است.
ا در هطراحی آزمایش"، بنیاد فورد و دانشگاه میشیگان سمیناري دو ماهه در زمینه 1952در سال 

در سانتا مونیکا برگزار کردند.  انتخاب محل برگزاري سمینار به منظور  "گیريفرآیند تصمیم
(آزمایش کنندگانی که با شرکت رند همکاري داشتند) "رند"تسهیل مشارکت اعضاي شرکت 

حضور داشت که  "مریل فلاد"با نظریه پردازان بازي بود که در میان اعضاي شرکت، 
ترین هاي معماي زندانی از معروفبازي مختلف را (شامل آزمایش هاي تئوري  آزمایش
که دقیقاً نقش سمینار سانتا مونیکا در ظهور اقتصاد کرد. تشخیص اینها) اجرا میآزمایش

و  2، کومبز1آزمایشگاهی چه بود مشخص نیست، چرا که بیشتر مقالاتی که منتشر شدند(ترال
د تا جنبه آزمایشگاهی. با این حال از طریق برگزاري ) بیشتر جنبه نظري دارن1954، 3دیویس

(اسمیت،  هاي اقتصادي آشنا شدندسمینار سانتا مونیکا، چندین شخصیت با ایدهء آزمایش
) دیده 1954). برخی مقاله هاي تجربی از این کنفرانس در کارهاي ترال، کومبز و دیویس (1992

انجام شد، آزمایشی در مقیاس کوچک  6نرینگ، نش و 5، میلنور4اي که توسط کالیخشد. مقاله
ها در زمینه طراحی برخی از بازي شد.هاي مختلف فردي را شامل میداد که بازيرا نشان می

  ).1954تجربی نقش هاي مهمی در مطالعات بعدي خود داشتند (کالیخ و همکاران، 
هاي استفاده از استدلال گزارش داده است  که او با شواهد تجربی خاصی و با 7می 1954در سال 

تواند حتی نظري، به این نتیجه رسیده است که تئوري مطلوبیت، چه کاردینال و چه اردینال، نمی
به صورت تقریبی ترجیحات واقعی افراد را در بسیاري از شرایط اقتصادي منعکس کند (می، 

1954 :9.(  
گیري فردي تحت ئوري تصمیماي، در زمینه تنیز، یک گروه میان رشته 1950در اواسط دهه 

_____________________________________________________ 
1- Thral 

2- Coombs 
3- Davis 

4- Kalisch 
5- Milnor 

6- Nering 
7- May 
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[که هر دو بعداً  2و پت ساپس 1کار کردند. دونالد دیویدسون "پروژه سنجشی استنفورد"عنوان 
هاي تئوري از اولین رساله به خاطر کمک به فلسفه معروف شدند] به همراه سیگل یکی

دیویدسون،  1957). در سال 1957گیري تجربی را منتشر کردند (دیویدسون و همکاران،   تصمیم
توسعه تکنیکی بر پایه روانشناسی "ها آزمایشی را انجام دادند که هدف اولیه آن 3ساپس و سیگل

اي در چارچوب نظریه مطلوبیت انتظاري.  بود؛ در یک مقیاس بازه "گیري مطلوبیتجهت اندازه
ستلر را بهبود ها مایل بودند تا مشاهده کنند که آیا ممکن است نتایج نوجی و موبه طور خاص آن

دیویدسون ، ساپس و  "و  "نوجی و  موستلر"هاي ببخشند. از این رو ساختار کلی آزمایش
مشابه است. با این حال دیویدسون ، ساپس و سیگل تعدادي از عناصر آزمایش نوجی و   "سیگل

گیري به لحاظ موستلر را به منظور مواجهه اشخاص مورد آزمایش براي انجام وظایف تصمیم
هاي روانشناختی که نوجی و موستلر نادیده گرفته بودند را وانشناختی تغییر دادند و برخی پدیدهر

ها از بینش روانشناختی خود در جهت در طراحی آزمایش خود در نظر گرفتند. با این حال آن
اینکه استدلال کنند که این نظریه استاندارد اقتصادي (نظریه مطلوبیت انتظاري) ناقص است، 

ها ملاحظات روانشناختی خود را براي جلوگیري از سردرگمی ستفاده نکردند. در عوض، آنا
هاي مطلوبیت ها در آزمایش خود موفق به استخراج منحنیافراد مورد آزمایش به کار بردند. آن

هاي مطلوبیت ده نفر روند مشابهی را با پانزده نفر از نوزده نفر افراد مورد آزمایش شدند. منحنی
پذیر) و مقعر براي بازنده داد یعنی محدب براي برنده (ریسکمنحنی نفر اول نشان می

داد یعنی محدب براي نشان میهاي دو نفر روند متضادي را گریز)؛ و منحنی (ریسک
ها در نمانده هم خطی بود. آهاي سه نفر باقیپذیر و منحنیگریز و مقعر براي ریسک ریسک

گیري است و نظریه مطلوبیت انتظاري معتبر رسیدند که مطلوبیت قابل اندازهنهایت به این نتیجه 
  ). 1957است (دیویدسون، ساپس و سیگل، 

شد. در ایالات پن، میشیگان و استنفورد دنبال می 1950هاي آزمایشی دهه ترین پروژهاما بزرگ
اتیک رفتار ، یک بررسی سیستم4سیدنی سیگل (روانشناس) در همکاري با لارنس فوراکر

_____________________________________________________ 
1- Donald Dividson 
2- Suppes 

3- Sidney Siegel 
4- Lawrence Fouraker 
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هاي ترین جنبهزنی در دانشگاه ایالتی پنسیلوانیا انجام داد و در جهت ترکیب و پیوند پیشرفته چانه
اقتصاد (نظري) و روانشناسی (آزمایشگاهی) تلاش کرد. این پروژه با مرگ ناگهانی سیگل در 

بهترین اثر ) جایزه 1960ناگهان پایان یافت؛ اما کتاب حاصل (سیگل و فوراکر،  1960سال 
هاي سیگل و فوراکر به چند جنبه تاریخی آکادمی هنر و علوم آمریکا را دریافت کرد. آزمایش

مند تغییرات زنی تمرکز داشتند اما جنبه اي از آن که مربوط است به مطالعات نظاماز رفتار چانه
الب توجه است، گرفت اهمیت دارد. جپول و تغییرات در اطلاعاتی که در اختیار افراد قرار می

دا بود، بلکه حتی بر آزمون زنی جهاي تئوري چانهاین پروژه تحقیقاتی نه تنها از پیشرفت
هاي مختلف از ادبیات روانشناختی متمرکز بود. از نقطه نظر طراحی تجربی، سیگل اغلب  فرضیه

براي  هاي واقعیبه عنوان نخستین آزمایشگر براي برجسته کردن اهمیت استفاده از انگیزه
  ). 3: 2007برانگیختن افراد شناخته شده است (گوالا، 

  ؛ رشد آرام و بی اثر1960دهه  - 2-4
یابد اما همچنان این با تحقیقات جمعی و مقیاس بزرگ با رشدي آرام ادامه می 1960دهه 

  مطالعات تأثیر کمی را بر ادبیات اقتصادي دارند.
در میشیگان، در مطالعهء آزمایشگاهی  1د ادواردز)، وار1960به طور همزمان با سیگل و فوراکر(

) مطرح 1947ها (نظریه مطلوبیت انتظاري پیشگام شد، همان چیزي که در نسخه دوم تئوري بازي
، دانشجوي ادواردز و کومب، در دو دهه بعد، نقش مهمی را در نهادینه 2شد. آموس ورسکی

  ادامه خواهیم دید). طور که در کند (همانکردن اقتصاد رفتاري ایجاد می
بود که بر  3ها گروه کارنگیاي در آن سالترین مراکز تحقیقاتی بین رشتهیکی دیگر از بزرگ

کارمند شرکت کارنگی و شرکت - 4کرد. هربرت سیمونها کار میروي روانشناسی سازمان
رابطه شناخته به عنوان یک بازیگر محوري در این  -کننده در سمینار سانتا مونیکا، شرکت "رند"

هاي شود، اگرچه تأثیر او در اقتصاد آزمایشگاهی مستقیم نیست. گروه کارنگی از روشمی
تر هاي بزرگ. در پروژه"سازيشبیه"و  "هاي کسب و کاربازي"مختلفی استفاده کرد از جمله 

_____________________________________________________ 
1- Ward Edwards 
2- Amos Tversky 

3- Carrengie 
4- Herbert Simon 
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ط گیران انسانی، تصمیمات مدیریتی را در محیتصمیم "بازي مدیریت فناوري کارنگی"مانند 
  ). 6-230: 1992، 1سازي شده با کامپیوتر اتخاذ کردند (لوپسشبیه

در  2اما تنها پروژه تحقیق تجربی در مقیاس بزرگ در اروپا، در این دوره، توسط رینهارد سلتن
انجام شد. رینهارد سلتن در ریاضیات و اقتصاد آموزش دیده  3فرانکفورت زیر نظر هاین سارومن

روانشناسی تجربی نیز حضور داشت؛ بنابراین به طور خاص او در موقعیتی هاي بود، اما در دوره
قرار گرفت تا بتواند پتانسیل کارهاي فون نویمن و مورگنسترن را درك کند. همانند دیگر 

تواند در حل مسائل علمی ها، سلتن نیز متوجه شد که این نظریه میپردازان اولیه نظریه بازينظریه
نها در صورت همراه بودن با شواهد تجربی مورد استفاده قرار گیرد مهم علوم اجتماعی ت

  ). 8: 1993(راث،
ترین و منحصر به فردترین ، و در عین حال مهم1960آخرین قطعه پازل اقتصاد تجربی در دهه 

هاي با تمرکز بر ویژگی 1956است. او در پوردو از سال  4آن مربوط به کار ورنون اسمیت
هایی انجام داده بود. زار و تأثیر آن در همگرایی به سمت تعادل آزمایشنهادهاي مختلف با

کنندگان در آن زمان، به اسمیت یک پس زمینهء مهندسی داشت و بر خلاف اکثر آزمایش
در  5، ادوارد چمبرلین1950و  1940ها نداشت. در دهه ها نگرشی از منظر نظریه بازيآزمایش

بود تا نشان دهد دانشجویان  لاسی کوچکی انجام دادههاي کدانشگاه هاروارد، آزمایش
التحصیل نسبت به نظریه رقابتی بازارهاي رقابتی رفتار متناقض دارند. با وجود این که نتایج   فارغ

) منتشر شده بود، هیچکس در آن زمان ارزش 1948ها در مجله اقتصاد سیاسی (این آزمایش
اما اسمیت یک استثنا بود: چند سال پس از پایان  ها اختصاص نداده بودعلمی خاصی را به آن

  تحصیلات تکمیلی، او آزمایش طراحی شده توسط چمبرلین را مورد آزمون قرار داد.
هاي مربوط به چمبرلین (اسمیت، اسمیت پس از غلبه بر چندین مانع، موفق به انتشار آزمایش

آزمایشی اسمیت از بنیاد ملی  ، کار60). در ابتداي دهه 111-130: 1962) شد (اسمیت، 1962

_____________________________________________________ 
1- Lopes 

2- Reinhard Selten 
3- Heinz Saurmann 

4- Vernon Smith 
5- Edward Chamberlin 
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علوم، بودجه دریافت کرد، اما صر فنظر از یک همکاري کوتاه با گروه کارنگی، کار او عمدتاً 
ترین اتفاقات، برخورد کوتاه و مهمی است که اسمیت به صورت انفرادي انجام شد. یکی از مهم
ل را در موضوعات . اسمیت، سیگداشته است 1961با سیدنی سیگل در استنفورد در سال 

تر یافت و از چندین ایده او در طراحی آزمایشگاهی استفاده کرد شناختی، بسیار پیشرفته روش
  هاي یک آزمایش اقتصادي تبدیل شود.که بتواند به مشخصه

آرام آرام رشد کرد. برخی از محققان اولیه، مانند آله، از صحنه  1960اقتصاد تجربی در دهه 
) و به 1967-1974هایی را داشتند (ها آزمایشدیگران مانند اسمیت در برخی دورهناپدید شدند. 

ها در روانشناسی همانند کردند. در بعضی حوزهطور کلی براي جذب مخاطب تلاش می
زنی رشد داشتند اما تأثیر کمی بر ادبیات اقتصادي داشتند هاي چانهمعضلات اجتماعی و آزمایش

  ). 1994(لئونارد، 
  ؛ به وجود آمدن زمینه شتاب1970دهه  - 2-5

چشم انداز اقتصاد آزمایشگاهی به دلیل تشکیل چند همکاري و مشارکت کلیدي  1970در دهه 
شناسی اقتصاد هاي سنجی کم شده و روشگیري تغییر کرد. امید به مدلبه طرز چشم

قبل به وجود آمده بود هاي چه از دههشود و آنآزمایشگاهی در قالب مجموعه قوانین نوشته می
  گیرد.شتاب می
، شروع به همکاري کرد 1آموس ورسکی با دانیل کانمن در دانشگاه هیبرو 1968-1969در طول 

  گیري کارهایی را انجام دادند.و در ابتدا بر روي ارزیابی و سپس بر روي تصمیم
ود، کسی که بعدها را شروع نم 3رفت و همکاري با ورنر گاث 2سلتن، به بیلیفلد 1972در سال 

). در این فاصله، آله در 1982و همکاران،  4هاي بازي اولتیماتوم بود (گاثاولین نگارنده آزمایش
به مطلوبیت انتظاري بازگشت و براي انتشار یک گزارش کامل از نتایجش در سال  1974سال 

به یکسري از ). این تجدید علاقه، 1979، 5به زبان انگلیسی متقاعد شد (آله و هاگن 1952

_____________________________________________________ 
1- Hebrew 

2- Bielefeld 
3- Werner Guth 

4- Guth 
5- Hagen 
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کنندگان با عنوان پردازان و آزمایشاي از نظریهها و تشکیل یک مجموعه بین رشتهکنفرانس
منجر شد. همچنین این دستاورد آله ثمراتی نیز در جنبه نظري به  "انجمن ریسک و مطلوبیت"

ن به با شواهد آزمایشگاهی که تا آن زما 1980و اوایل دهه  1970وجود آورد. در اواخر دهه 
  هاي جایگزین مطلوبیت انتظاري گسترش پیدا کرد.دست آمده بود مدل

ها ، یک مقاله علمی از ورسکی و کانمن چالشی براي این دیدگاه بود که انسان1974در سال 
گیري در هایی در خصوص ارزیابی و تصمیمها از طریق آزمایشکنند. آنعقلایی عمل می

و  1ند سال بعد تعدادي آزمایش اولیه که لیختن اشتاینمباحث عقلایی وارد شده بودند. چ
) به 1979و پلات ( 3ها انجام داده بودند توسط گرتر) بر روي تغییرات رجحان1971( 2اسلویچ

هاي اقتصادي ها صفحات نشریهاي از مقالات نظري و تجربی براي سالچاپ رسید. مجموعه
  کردند. آمریکایی را پر می
در ارتباط نزدیکی با ورنون اسمیت بوده است و بعد از رفتنش  1960یل دهه چارلز پلات در اوا

هایی کرد. یک نتیجه مهم از این دوره تلاش براي شروع به آزمایش 1970در دهه  4به کالتچ
ي طراحی  "هاقوانین یا دستورالعمل"شناسی اقتصاد آزمایشگاهی حول مجموعه ساماندهی روش

هاي پولی را ). اسمیت در این مجموعه اهمیت انگیزه1982و  1976آزمایشگاهی بود (اسمیت، 
اما  -کند؛ طرحی که او از سیگل روانشناس وام گرفته بودبراي کنترل ترجیحات افراد مطرح می

به طرز چشمگیري مشخصه متمایز کننده روش اقتصاد آزمایشگاهی در مقابل روش اقتصاد 
  مرسوم شد.

دل عمومی، آشفتگی در اقتصاد کلان و نا امیدي رو به رشد در با فرسودگی تدریجی نظریه تعا
کاشته شده بود،  1950و  1940مورد اقتصاد سنجی شرایط براي شکوفایی بذرهایی که در دهه 

به وجود آمد و اقتصاددانان آزمایشگاهی در شرایطی قرار داشتند تا از این وضعیت  1970در دهه 
  استفاده کنند.

   
_____________________________________________________ 

1- Lichten Stein 
2- Slovic 

3- Gretter 
4- Caltech 
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  عد؛ تأیید رسمی اقتصاد آزمایشگاهیبه ب 1980دهه  - 2-6
هاي اسمیت و پلات اي منتشر شده بودند (آزمایشهاي نمونهبیشتر، آزمایش 1980در اوایل دهه  

روي بازارها، لیختن اشتاین و اسلواکی روي تغییرات ترجیحات، پلات و دیگران روي کالاهاي 
  زنی).مورد چانه و دیگران در 1عمومی، گاث در بازي اولتیماتوم، آلوین راث

داستان یک برنامه تحقیقاتی پرطرفدار  1990و  1980هاي تاریخ اقتصاد آزمایشگاهی در دهه
اي تأثیرگذار است و ابعاد جدید هاي علوم اجتماعی به طور فزایندهاست که در این رشته و رشته

آموختگان را به با استعدادترین دانش  -شناختیبه عنوان مثال علوم عصب–در حال گسترش 
اي در کنندگان نیز به طور فزایندهکند. همراه با نظریه بازي پردازان،  آزمایشخود جذب می

  اند.گذاري نقش داشتهسیاست
کانمن داده شد و این انقلاب  ، جایزه نوبل اقتصاد به ورنون اسمیت و دانیل2002در سال 

هاي مختلف در ن نقطه تاریخی آزمایششناختی را به طور رسمی تأیید کرد و بعد از ای روش
  موضوعات مختلف گسترش بیشتري پیدا کرد. 

استاد رشته علوم رفتاري و اقتصاد  2به ریچارد تالر 2017دومین جایزه نوبل اقتصاد هم در سال 
 دانشگاه شیکاگو تعلق گرفت و بیش از پیش توجه محققان را به این رشته جلب نمود.

  شگاهیشناسی اقتصاد آزمایروش -3
یکی از اهداف اقتصاددانان آزمایشگاهی، استفاده از آزمایش و تأیید آن به عنوان ابزار تحقیقی 

هاي آزمایشگاهی ابتکاري مناسب در زمینه موضوعات مختلف اقتصادي در جهت توسعه روش
هاي اند  و روششناسی آن دست یافتهاست و در این مسیر به توافقات و قوانینی در رابطه با روش

  اند.استاندارد اجراي مطالعات آزمایشگاهی  را ارائه داده
هایی کند که چه آزمایششناسی مطالعات آزمایشگاهی توصیف میمطالعات مربوط به روش

هاي اقتصادي ها براي انجام آزمایشتواند به کار گرفته شود و برخی از قوانین و دستورالعملمی
مقاله به مرور این قوانین و توافقات در جهت طراحی یک  دهند. در این بخش ازرا ارائه می

  آزمایش خواهیم پرداخت.

_____________________________________________________ 
1- Alvin Roth 
2- Richard Thale 



  1399 مستانز )64(پیاپی  4زدهم/ شماره شان/ سال فصلنامه راهبرد توسعه          
  

198  

  هامراحل کلی اجراي آزمایش - 3-1
بینیم این است که یک آزمایش به این شرح انجام به طور کلی آنچه در اقتصاد آزمایشگاهی می

دهد. او آزمایش را گیرد آزمایشی را با هدف مشخصی انجام شود که ابتدا محقق تصمیم میمی
کند که عبارتند از: یکند و آنچه براي آزمایش لازم است را آماده مطراحی می
هایی براي افراد (با توجه به هدف آزمایش)، تهیه ادبیات گذشته آن حوزه (تجربی   دستورالعمل

  و نظري) و برخی از قوانین عمومی که قرار است در طول این آزمایش رعایت شود. محقق اغلب
دهد. مند هستند نشان میهاي تهیه شده را به همکاران و اشخاص دیگري که علاقهدستورالعمل

سازند که کنند و مطمئن میها را کنترل میهایی دارند که آزمایشها کمیتههمچنین اکثر دانشگاه
میته را هیچ زیانی را براي افراد در پی ندارد. محققان قبل از اجراي آزمایش باید اجازه این ک

  ).2002(کروسون،  بدست آورند
که آزمایش پیچیده باشد ممکن است قبل از اجراي آزمایش اصلی، آزمونی به طور در صورتی

آزمایشی اجرا شود. در مرحله اجراي  آزمایشی، داوطلبان از طریق آزمایش در یک محیط جامد 
دهند. ها و ... ارائه مینطق رویهها، مکنند و بازخورد را در رابطه با وضوح دستورالعملعمل می

گیرند. اغلب این افراد دانشجویان دوره کارشناسی هستند سپس محققان این افراد را به کار می
ها یا وب هاي ثبت نام عمومی ( یا به تازگی از طریق فهرست ایمیلها یا برگهکه از طریق کلاس

از میزان دریافت پولی به آزمایش دعوت ها)، با شرح اجمالی از برنامه آزمایش و حدودي سایت
شوند، اگرچه ممکن است بسته به هدف آزمایش افراد دیگر از سایر طبقات مورد آزمایش می

  ). 2004،  2و رابین 1قرار گیرند (کمرر، لونستین
هاي خاص مثل شود، شرکت کنندگان عموماً در اتاقبعد از این مرحله آزمایش اصلی شروع می

آیند. در آن جلسه ها توسط اجراکنندگان آزمایش گرد هم میهایی در خوابگاهکلاس یا گروه
گیرد و یا با صداي بلند به طور کاملاً ها قرار میها در اختیار آنافراد پذیرش شده و دستورالعمل

شود. افراد چه به شود و بار دیگر با صداي آهسته برایشان تکرار میها خوانده میواضح براي آن
توانند سؤالات خود را مطرح کنند. سپس براي اطمینان از ت خصوصی و چه در جمع میصور

_____________________________________________________ 
1- Loewenstein 
2- Rabin 
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شود. این ها یک آزمون کوتاه گرفته میاند، از آناینکه آیا دستورالعمل را به خوبی متوجه شده
هایشان را به خوبی متوجه گر را از این موضوع که افراد نتایج حاصل از انتخابکار، آزمایش

گیرد مراقبت به عمل هایی که یک بازي انجام میکند. (معمولاً در آزمایشمطمئن می اندشده
ها طرف مقابل را آید تا بازیکنان دقیقاً ندانند که با چه کسی قرار است بازي کنند. اگر آنمی

بشناسند ممکن است گرایش اقتصادي آنان به دلایل احساسی به سمتی منحرف شود که 
تحقیقش در نظر نگرفته باشد.) سپس در طول آزمایش افراد تصمیماتی که با  پژوهشگر آن را در

به صورت فیزیکی و دستی انجام  هایی کهکنند. در آزمایشها مواجه هستند را اتخاذ میآن
هاي کامپیوتري، افراد گردند. در آزمایشهاي صورت گرفته بررسی و ثبت میشود انتخاب  می

) و (کمرر، لونستین 924: 2002کنند(کروسون، فحه کلید وارد میتصمیمات خود را از طریق ص
  ).2004و رابین، 

اند پرداخت پس از تکمیل آزمایش به هر یک از افراد بر اساس درآمدي که به دست آورده
شوند. تمامی شود و پس از پر کردن اطلاعات باقی مانده خواسته شده، خارج مینقدي انجام می

ها به ها، اجراي آزمایش و نحوه پرداختطراحی آزمایش، دستورالعمل مراحل ذکر شده یعنی
  ).925: 2002هدف آزمایش بستگی دارد (کروسون، 

 هدربار بازیکنان فریب آزمایشگاهی، اقتصاد درنکته دیگري که باید اشاره کرد این است که 
 بازي دیگري نفر با شما بازي این در بگویند بازیکن که به این مثلاً، است، ممنوع بازي شرایط

 شناسیروان در اصل این. باشد ساختگی هاداده نباشد و گونه این کهدرصورتی کنیدمی

 آزمایشی براي که، است این ممنوعیت این براي دلیل اصلی است. عمومی اصل یک اجتماعی

 دادن فریب کنند. اعتماد شود می داده ها آن به که به اطلاعاتی بتوانند باید بازیکنان موفق،

و  1شود (هرتویگ می بازیکنان به شده داده اطلاعات اعتبار سبب کاهش بلندمدت در بازیکنان
   ).  2001، 2اورتمن
  کنید.ملاحظه می 1اي از این مراحل را در شکل خلاصه

   

_____________________________________________________ 
1- Hertwig 
2- Ortman 



  1399 مستانز )64(پیاپی  4زدهم/ شماره شان/ سال فصلنامه راهبرد توسعه          
  

200  

  مراحل کلی اجراي یک آزمایش - ) 1شکل (
  

  
  
  هاانواع آزمایش - 3-2

کند: بینی میشوند، راث سه نوع آزمایش را پیشبندي میهاي مختلفی دستهها به شیوهآزمایش
دهند شوند و آن را مورد آزمایش قرار میهایی که بر مبناي یک نظریه طراحی میآزمایش -1

هایی که قبلاً شناسایی هایی که براي بررسی ناهنجاريآزمایش -2پردازان)، (صحبت از نظریه
هایی که یک سیاست را آزمایش -3ها) و شوند (جستجو براي واقعیتراحی میاند طشده

  کنند.آزمایش می
  پردازندهایی که به بررسی نظریات میآزمایش -1- 3-2

ایگاه مهمی در بررسی نقادانه ها جکنند و آنها نظریات را بررسی میاي از آزمایشدسته
هاي بینیهاي به دست آمده با پیشها، اگر دادهشهاي یک نظریه دارند. در این آزمایبینی پیش

شود. هاي جدیدي ارائه میبینیشود و پیشیک نظریه مطابقت نداشته باشد، نظریه اصلاح می

طراحی آزمایش 
توسط محقق

هدف آزمایش•
درك عمیق •
طراحی آزمایش•

تهیه لوازم
ادبیات نظري و تجربی•
دستورالعمل•
اجازه کمیته کنترل آزمایش•

آزمون 
آزمایشی

تعیین وضوح دستورالعمل ها•
فراخوان  •

اجراي آزمایش 
اصلی

آماده کردن محیط•
پذیرش افراد•
دستورالعمل ها•
آزمون•
تصمیم گیري•

پرسشنامه و 
پرداخت نقدي
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البته باید توجه داشت که این نوع بررسی اگرچه براي پیشرفت علم ضروري است اما نه به طور 
هاي یک بینیی یک آزمایش کاملاً منطبق با پیشکند و نه رد. وقتها را تأیید میقطعی نظریه

نظریه است، لزوماً به این معنا نیست که نظریه صحیح و درست است؛ ممکن است نظریه دیگري 
نیز ارائه شود که با نتایج حاصل از آزمایش مطابقت داشته باشد. بنابراین درست بودن نظریه از 

  .1گرددطریق مشاهده اثبات نمی
مستقیماً براي آزمودن   -1توان به کار برد؛ ها را به چند طریق میه ها آزمایشدر بررسی نظری

ها به تحقیق پرداختند. آن 2؛ مثلاً دن آریلی و همکارانش بر روي نظریه تورنومنتنظریات
بازي مثل  6کننده در صورت موقعیت در انجام آزمایشی را انجام دادند که در آن افراد شرکت

ها افراد را به سه گروه تقسیم کردند: گروه اول در ازاي سط، جایزه بگیرند. آنپرتاب دارت به و
-هر موفقیت پاداش کم، گروه دوم پاداش متوسط و گروه سوم پاداش خیلی بزرگی کسب می

کرد. انتظار اولیه این است که هر چه جایزه وعده داده شده بزرگتر باشد فرد دقت و تلاش 
یاز بیشتري کسب کند. در عمل هم مشاهده شد کسانی که پاداش بیشتري به خرج دهد تا امت

متوسط گرفتند به طور متوسط امتیازات بیشتري از کسانی که پاداش کم گرفته بودند کسب 
هاي زیاد گرفته بودند کردند. اما جالب این بود که امتیازات کسب شده توسط افرادي که پاداش

جا که سریعاً ه بودند. از آنوسط دریافت کردهاي متتر از کسانی بود که پاداشضعیف
هاي دیگري ها آزمایششود آنتوانستند نتیجه بگیرند که پاداش زیاد موجب عملکرد بد می  نمی

گرفتند هم انجام دادند تا مشخص شود که چرا در آزمایش عملکرد افرادي که پاداش زیاد می
  ).1393پایین است (رجوع کنید به آریلی، 

؛ به عنوان مثال به منظور رد فرضیه نفع شخصی، صدها آزمایش آزمودن فروض نظریاتبراي   -2
ها حاصل از طریق بازي اولتیماتوم (و دیکتاتور) انجام شده و نتیجه مهمی که پس از این آزمایش

_____________________________________________________ 
ها را باطل کنند توانند نظریهشود که تحقیقات تجربی فقط میعنوان می (Karl Popper)پذیري کارل پوپر در فرضیه ابطال -1

  ها را اثبات کنند.توانند آنو نمی
گوید در مسابقات ورزشی هر چه فاصله میان جایزه نفر اول و دوم بیشتر باشد، تلاش می (Tournament)نظریه تورنومنت  -2

سازي به کار کند که که افراد قبل از مسابقه نهایت کوشش خود را براي آمادهشود و این امر تضمین میبراي اول شدن بیشتر می
کند افراد تلاش خود را براي ارتقاي سازمانی هاي مختلف تضمین میدستمزد میان ردهها نیز تفاوت گیرند. در درون شرکت

  اعمال کنند.
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دهنده دارند به شیوه حداکثر کردن شد آن بود که بسیاري از افراد که در آزمایش نقش پاسخ
)؛ 1982کنند. این نتایج را در کارهاي گاث، شیمیت برگر و شوارتز (رفتار نمیمنافع شخصی 
  توان مشاهده نمود.) می2003) و کمرر (1995)، راث (1995کمرر و تالر (

نیز یک بررسی آزمایشگاهی از عدالت  1985؛ مثلاً در سال هاي رقیببراي آزمودن نظریه -3
انجام شد. آنان در این آزمایش که توسط  2و اسپیتزر 1منتوزیعی به مفهوم بازده واقعی توسط هاف

زنی انجام گرفت، بررسی کردند که کدام یک از نظریه هاي عدالت توزیعی افراد در بازي چانه
در بازي انجام شده از آنان سر زده است. در این مطالعه سه نظریه اصلی عدالت توزیعی یعنی 

گرایی در نظر گرفته شد. نتایج نشان داد که مردم در تطابق با طلبی و طبیعتگرایی، مساواتفایده
  کنند.گرایی) عمل مینظریه لاك (طبیعت

شود آزمایش که یک نظریه در آزمایشگاه تأیید مییعنی زمانیبه صورت آزمون استرس؛  -4
هاي نظریه را کنار زده تا مشخص شود که نظریه در کجا گیرد تا محدودیتجدیدي انجام می

شوند بلکه براي نشان دادن میزان ها طراحی نمیها براي اثبات یا رد نظریهضعف دارد، این آزمون
شوند. مثلاً کاري که هافمن و اسپیتزر با قدرت نظریه و مشخص شدن مرزهاي آن طراحی می

دا در مورد توافق پیش از محاکمه انجام دادند؛ ابت هایی راآنان آزمایشقضیه کوز انجام دادند. 
نفره، به صورت اطلاعات محدود به نتیجه نهایی و اضافه کردن حقوق مالکیت  10هاي با گروه

  کردند.هاي قضیه کوز را تأیید میبینیها پیشواقعی؛ همه آزمایش
هاي اقتصادي اظهار می کنند که ؛ مثلاً بسیاري از نظریهبراي برآورد پارامترهاي یک نظریه-5

گریزي افراد شود که درجه ریسکهایی انجام میاین مسیر آزمایشگریزند، در افراد ریسک
  برآورد شود.

  شوند؟هاي مربوط به بررسی نظریه ها چگونه انجام میآزمایش
از نظر ریچارد کروسون  -1ها چند نکته باید مورد توجه قرار گیرد: در انجام این آزمایش

ا باید درجه بالایی از اعتبار داخلی را دارا ههاي طراحی شده براي بررسی نظریه)، آزمایش2002(
که لازم است تا درك عمیقی از نظریه صورت گیرد تا باشد که داراي دوجنبه است؛ یکی آن

هاي آن باشد بتوان یک موقعیت آزمایشگاهی را طراحی کرد به طوري که کاملاً منطبق با فرضیه
_____________________________________________________ 

1- Hoffman 
2- Spitzer 
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ور معمول این پرداختی از طریق وجوه و دیگري مسئله مربوط به پرداخت به افراد است. به ط
شود. براي نظریه در حال آزمایش این مسئله مهم دریافتی در یک فعالیت یا یک شخص معین می

  بینی شده در نظریه مواجه شوند.هاي پیشاست که افراد به طور واقعی با پرداخت
ها به طور کلی ظریهشناختی دیگر مربوط به انتخاب مجموعه افراد است. اکثر نمسئله روش -2

اند؛ بنابراین هیچ انتخاب خاصی نیاز نیست. با این حال در براي توصیف رفتارها طراحی شده
برخی موارد یک نظریه ممکن است بر اساس جنسیت، تخصص و ... با توجه به هدف آزمایش، 

  مورد آزمایش  واقع شود.
کنند مربوط به متن را آزمایش می هاهایی که نظریهشناختی در آزمایشمسئله نهایی روش -3

دهند که متن دستورالعمل کوتاه باشد و دستورالعمل است. اقتصاددانان تجربی معمولاً ترجیح می
که با توضیحات واقعی در قالب جملات و عبارات واضح توضیح داده شوند، معمولاً به جاي این

شوند. یکی از دلایل استفاده ده میها و اعداد طراحی و توضیح دادر یک نقشه با حروف، نشانه
است یعنی فرد با قرار گرفتن در یک فضاي خاص  1ها و زبان انتزاعی وجود اثرات قالباز نشانه

اند که اثرات قالب وجود دارند و شرایط گیري شود. تحقیقات نشان دادهدچار خطا در تصمیم
-گر میچه آزمایشست از آنها ممکن اگذارند و تصمیم آنآزمایش بر تصمیمات تأثیر می

  ). 1995، 2خواهد منحرف شود (آندرونی
هایی که یک ناهنجاري (نتیجه غیر معمول خلاف قاعده آزمایش -2- 3-2

 کنندموجود) را شناسایی می
بینی هاي موجود، پیشمنظور از ناهنجاري، نظم مشاهده شده در آزمایش است که توسط مدل

یک نتیجه آزمایشگاهی در صورتی به عنوان یک ناهنجاري شناخته نشده یا با آن مطابقت ندارد. 
شود که به سختی بتوان آن را با استدلال عقلی تفسیر کرد و یا نیاز به فروض دیگري براي می

  توضیح داشته باشد.
  شوند؟هاي مربوط به شناسایی ناهنجاري ها چگونه انجام میآزمایش

هایی که در مانند آزمایش -1باید مورد توجه قرار گیرد:  ها نیز چند نکتهدر انجام این آزمایش

_____________________________________________________ 
1- Frame Effect 
2- Andreoni 
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-ها نیز باید داراي اعتبار داخلی بالایی باشند. روششود، این آزمایشها یک نظریه بررسی میآن

ها وجود دارد. اگر هدف انجام آزمایش نتایج آزمایشگاهی هاي متفاوتی براي انجام این آزمایش
تا نشان دهد که نتایج ناهنجار، تصادفی و از روي شانس به دست  باشد، آزمایش باید تکرار شود
چه هاي ناهنجاري و نیز آنها باید بر روي نشان دادن محدودیتنیامده است. این قبیل آزمایش
شود تمرکز کند. اگر انگیزه انجام آزمایش، نتایج میدانی باشد، موجب ایجاد یا حذف آن می
ایشگاه اجرا شود تا مشخص شود که آیا ناهنجاري پایدار است و شرایط میدانی نیز باید در آزم

ها بیشتر بر نشان دادن ناهنجاري در شود. این قبیل آزمایشچه چیزي سبب بروز یا حذف آن می
  کند.شرایط کنترل شده تمرکز می

 هاي نظریه، ارزشگذاريدر آزمایش هاي مربوط به شناسایی ناهنجاري ها نیز همانند آزمایش -2
ضروري است. در این شرایط افراد ممکن است هنگامی که ناهنجاري هزینه اندکی  1القایی

برایشان دارد، رفتارهاي ناهنجاري از خود نشان دهند یا هنگامی که مسئله پول در میان باشد، 
رفتار نسبتاً متفاوتی نشان دهند. به همین ترتیب پژوهشگر باید مراقب باشد تا از اثرات تقاضا 

  گیري کند.جلو
شود که در آن از افراد در مورد ها، یک پرسشنامه پس از آزمایش داده میدر این نوع آزمایش

ها تواند مفید و مؤثر باشد. این آزمایششود که میاند و دلیل انجام آن سؤال میچه انجام دادهآن
دهد که نشان می دهند که کدام قسمت از نظریه فعلی باید اصلاح شود، بلکهنه تنها نشان می

  کدام قسمت آن باید گسترش یابد.
 کنندهایی که یک یا چند سیاست را آزمون میآزمایش -3- 3-2

ها دارند. این هایی است که سعی درآزمودن سیاستها مربوط به آزمایشنوع آخر از آزمایش
یاست جدیدي که سسازي کامل نظریه کاربرد دارند. زمانیسازي و پیادهها بین نظریهآزمایش

توان آزمایشی را اجرا کرد که از طریق آن به آزمودن سیاست، بررسی خواهد اجرا شود، میمی
  سازي نهایی سیاست، پرداخت.پیامدهاي ناخواسته و پیشنهاد پارامترهاي لازم در پیاده

_____________________________________________________ 
در  یاريسهم بس (Induced Value)در نظریه ارزش القایی  Smith (1969)پشتوانه نظري اقتصاد آزمایشگاهی که - 1

که در  دهندیرا انجام م یهمان عمل گیرند،یقرار م یشگاهیآزما یطمشابه مح محیطیافرادي که در  است: ینآن داشت، ا ینتدو
آورد. او  یدپد افراد هاي مناسب رفتاري را در یزهانگ یدبا یطیمح ینبه چن یابی. روشن است براي دستدهندیم ی انجامواقع یايدن
  .پذیردیم صورت کنندگانپاداش مناسب به شرکت یقطور عمده از طر به یزهانگ یجادا گویدیم
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) اشاره کرد که در آن تغییر 1982( 2و پلات 1توان به آزمایشی توسط هانگبراي مثال می
پیشنهاد شده بود، انجام شد. در این سیاست،  ICC)(3المللی استی که توسط اتاق بازرگانی بینسی

هاي داخلی هایی بود که در زمینه حمل و نقل کالاي فله خشک در آبراهنیاز به وجود شرکت
روز پیش از اعمال تغییرات، تغییرات در نرخ پیشنهادي را ثبت کنند. این  15فعالیت داشتند، تا 

سیاست به عنوان راهی براي تشویق رقابت توصیه شده بود اما مخالفان اعتقاد داشتند سبب 
شود. نتایج آزمایش نشان داد که سیاست پیشنهادي قیمت را ها میبرخورد و تنش میان شرکت

افزایش داد، حجم حمل و نقل را افزایش و منجر به پیامدهاي کمتر کارآمد شد. همچنین این 
  وشندگان کوچک آسیب زده و باعث سود فروشندگان بزرگ شد.سیاست به فر

  شوند؟هاي مربوط به آزمون سیاست ها چگونه انجام میآزمایش
ها هایی که سیاستآزمایش -1ها نیز چند نکته باید مورد توجه قرار گیرد : در انجام این آزمایش

خلی. فاکتور مهم در طراحی کنند، بر اعتبار خارجی تمرکز دارند نه اعتبار دارا آزمون می
آزمایش این است که آزمایش در شرایطی نزدیک به شرایط واقعی اتفاق بیافتد. البته باید توجه 

هاي دنیاي واقعی را داشته باشد، داشت که شرایط آزمایشگاهی وجود ندارد که بتواند ظرافت
گیرد رد بررسی قرار میهاي شرایط واقعی و سیاستی که موترین جنبهبنابراین لازم است مهم

شناسایی شود. در آزمایش هانگ و پلات جزئیات سازمانی مانند تعداد و اندازه خریداران و 
فروشندگان، روش ارتباطی مورد استفاده براي مذاکرات و نوع چرخه تقاضا در طراحی در نظر 

  گرفته شده بود.
ارد و هدف آزمایش این است که گذجا که  محیط بر تصمیمات دنیاي واقعی تأثیر میاز آن -2

ها ضروري است. این تصمیمات را بررسی کند، در نظر گرفتن تأثیرات محیطی در این آزمایش
ها، محققان بیشتر از متخصصین شاخه مورد بررسی به عنوان افراد به همین دلیل در این آزمایش

وجود دارد: اول اینکه اگر کنند. دو دلیل براي این انتخاب کننده در تحقیق استفاده میشرکت
متخصصان در این حوزه مجموعه خاصی از تجربیات یا سوگیري خاصی را در این حوزه داشته 

دهد، آنگاه محقق باشند و این تخصص زمانی که این سیاست در کار باشد خود را نشان می
_____________________________________________________ 

1- Hong 
2- Plott 
3- International Chamber of Commerce 
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نشجویان به خواهد خواست این تجربیات در آزمایش نیز خود را نشان دهد. دوم اگر محقق از دا
کنندگان در تحقیق استفاده کند ممکن است هرگز به اندازه کافی تجربه درك این عنوان شرکت

تنظیمات را نیابند تا بتوانند تصمیمات هوشمندانه بگیرند و در مقابل، متخصصین آموزش دیده در 
درکی که از این حوزه می توانند براي درك سریع وضعیت، به تجربه قبلی تکیه کنند و بر اساس 

سیاست پیشنهادي دارند، تصمیمات را اتخاذ کنند. هنگامی که محقق از دانشجویان به سمت 
متخصصان حرکت می کند، انگیزه هاي انجام آزمایش اهمیت بیشتري یافته وانجام آن دشوارتر 

شود. اگر تفاوت بین تصمیم درست و غلط حدود بیست دلار باشد،. یک دانشجوي می
تواند سخت درمورد آن مسئله بیاندیشد. یک فرد متخصص که درآمد و فرصت کارشناسی می

تر این بیشتري دارد، ممکن است پول بیشتري براي شرکت در تحقیق طلب کند. مسئله جدي
است که متخصصین و افراد حرفه اي که درآمد زیادي دارند، ممکن است انگیزه مالی نداشته 

کنندگان بتوانند بپردازند. براي چنین افرادي، انگیزه شرکت مایشباشند، البته نه در مقیاسی که آز
دهد که نتایج حاصل از ها وعده میدر تحقیق، کسب تجربه و یادگیري است. پژوهشگر به آن

ها ها به اشتراك بگذارد و شاید در مورد چگونگی اصلاح تصمیم گیري، به آنمطالعه را با آن
تاکتیک ها براي ایجاد انگیزه در افراد متخصص براي شرکت در  مشاوره رایگان ارائه دهد. سایر

  ها و میل به کشف پاسخ است.  تحقیق، غرور حرفه اي آن
  هاسایر آزمایش -4- 3-2

شود. بسیاري از انواع ها را شامل میبندي ارائه شده در بالا بسیاري از انواع آزمایشطبقه
شوند. مانند داف دیگري طراحی و اجرا میهاي دیگر هم وجود دارند که براي اهآزمایش
هاي درسی شوند تا کتابهایی که براي اهداف آموزشی و نه تحقیقاتی طراحی میآزمایش

هاي آزمایشگاهی هاي آزمایشی، گزارشهایی که با دستورالعملاقتصاد نوشته شود، کتاب
ها برخی دیگر از آزمایششوند. گیرند تکمیل میدانشجویان و سؤالاتی که مورد بحث قرار می

ها و سایر هایی که در شرکتشوند، آزمایشمثلاً براي اهداف شخصی و خصوصی اجرا می
  شوند.ها براي تحقیق در مورد تغییراتی که در نظر دارند اجرا میسازمان

  قوانین کلی طراحی و اجراي آزمایش - 3-3
باشد که قبل از طراحی و ضمنی می "قوانین بازي"طراحی و اجراي آزمایش داراي ساختاري از 

  ).937-940: 2002اجراي آزمایش لازم است به آن اشاراتی شود (کروسون، 
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ترین اشتباهاتی که محققان یکی از مهم :الف) طراحی و تدارکات آزمایشگاهی
ها کمک کند که به حل مسئله آنشود بیشتر از آنشوند و باعث میآزمایشگاهی مرتکب آن می

کنند. در حالی که هاي خود را بیش از حد پیچیده میکند، آن است که طرحها را متضرر آن
هاي مهم نظریه را شناسایی کرده و آمیز محقق باید ویژگیبراي اجراي یک آزمایش موفقیت

ها را در نظر بگیرد. اطلاعات زیاد جانبی تنها موجب گیج شدن افراد مورد آزمایش شده فقط آن
صفحه باشد و براي  2-3ها حداکثر باید آورد. دستورالعملیر واقعی را به وجود میو نتایج غ

ها را به هاي مقدماتی به عمل آید. به این معنا که دستورالعملاطمینان از فهم آن باید آزمون
شود تا بخوانند و سؤالاتی از دانشجویان، همکاران و... که با پروژه تحقیقی ناآشنا هستند داده می

دانند خواهند اطمینان حاصل کنند که افراد میها پرسیده شود و در این مرحله محققان تنها میآن
ها نتوانند به این سؤالات چه تصمیماتی باید بگیرند، کجا و چگونه باید آن را ثبت کنند، اگر آن

  تر شود.پاسخ دهند دستورالعمل باید ساده
است که در  هایی/عملیاتیبازيدارد مربوط به تعداد دومین مسئله که در طراحی آزمایش اهمیت 

 3-6هایی که بین کنندگان کارآزموده به طرحشود. آزمایشطراحی آزمایش در نظر گرفته می
بازي  6هاي آزمایشگاهی با بیش از انتخاب مشترك تمایل دارند. طرح 4بازي/کار عملی با 

توانند همه چیز ها نمیکه هیچ یک از آزمایش اغلب در مطالعات چندگانه کاربرد دارند. از آنجا
جا را بررسی کنند و بنابراین محقق نباید آزمونی را طراحی کند که شامل همه چیز باشد. و از آن

هاي آزمایشگاهی با تعداد خیلی زیاد بازي متحمل که توجه و زمان افراد محدود است طرح
 20-30که براي رسیدن به هدف، تعداد ل آنشود. حاتعداد بسیار کمی مشاهده در هر بازي می

هاي آماري پارامتریک را روي نتایج انجام مشاهده مستقل براي هر بازي لازم است تا بتوان تست
  داد.

اي تنظیم کنند تا هر هاي آزمایشگاهی را به گونهخواهند طرحنکته دیگر آن است که محققان می
ها بر دو بعد متفاوت متمرکز باشند و کند. اگر بازي بازي تغییر یک عامل در هر زمان را بررسی
تواند مشخص کند که چه ابعادي موجب تغییر رفتار رفتارهاي متفاوت را دنبال کنند محقق نمی

  شود، بنابراین مسئله تمرکز بر اثر یک عامل بسیار مهم است. می
 "ه آزمایش به صورت مسئله نهایی که در طراحی آزمایش باید در نظر گرفته شود این است ک
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شود، هر اجرا شود. در طرحی که به صورت درون فردي اجرا می "2یا میان فردي "1درون فردي
کند. اما در طرح میان فردي، هر فرد تنها در یک فرد بیشتر از یک بازي را در آزمایش تجربه می

د، زیرا محقق شوآوري میهاي درون فردي اطلاعات بیشتري جمعبازي دخالت دارد. در طرح
ها داراي خطراتی هستند، اولاً هاي متعددي از هر فرد داشته باشد. اما این طرحتواند مشاهدهمی

نتایج یک بازي ممکن است بر تصمیمات بعدي اثر بگذارد. ممکن است افراد احساس کنند که 
ها که آناین شوند یاباید تصمیماتشان را تغییر دهند زمانی که با یک بازي متفاوت مواجه می

ممکن است احساس کنند که باید نامتناقض باشند و در بازي جدید نباید رفتار متناقضی از خود 
دهند که ها را براي افراد طوري ترتیب میبروز دهند. براي حل این مشکل ترتیب نمایش بازي

کنند.؛ اما با این حال میبینند و بقیه بازي متفاوتی را مشاهده برخی از افراد بازي اي را در ابتدا می
هایی که افراد به صورت گروهی با این شیوه نیز داراي اشکالاتی است به خصوص در آزمایش

-هم در تعاملند. جایگزین، یک طرح میان فردي است که هر فرد تنها با یک بازي رو به رو می

  .شودشود . این روش معمولاً توسط اقتصاددانان آزمایشگاهی ترجیح داده می
در اجراي آزمایش نکته مهمی که وجود دارد این است که افراد به طور  :ب) پیاده سازي
ها انتخاب شوند. به عنوان مثال اگر محقق از دانشجویان به عنوان افراد مورد تصادفی براي بازي

کند نباید از دانشجویان کلاس صبح براي یک بازي استفاده کند و از آزمایش استفاده می
هاي سیستماتیک در نوع دانشجویان صبح و ان کلاس بعدازظهر براي بازي دیگر. تفاوتدانشجوی

ها ایجاد کند و منجر به یک تحلیل بعدازظهر ممکن است تفاوت فاحشی را در نتایج بازي
نادرست شود. انتخاب افراد به طور تصادفی یک روش حیاتی براي کنترل اختلافات فردي 

  شناخته نشده است. 
هم دیگر که قبلاً هم اشاره شد یکی از قوانین سختگیرانه در اقتصاد آزمایشگاهی است که نکته م

تواند افراد یک آزمایش را فریب دهد که این ممنوعیت فریب، شامل فریب در مورد محقق نمی
کنند یا مشخصات دیگر افراد هایی که افراد از درآمدشان کسب میهدف آزمایش، پرداخت

هاي مورد . در اقتصاد، اعتبار یک آزمایش به ارتباط بین رفتار و پرداختاست شرکت کننده

_____________________________________________________ 
1- Within subject 
2- Between subject 
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ها  دچار تردید انتظار بستگی دارد و اگر افراد در این مورد فریب داده شوند، اعتبار تصمیمات آن
است. دومین دلیل ممنوعیت فریب مربوط به اعتماد به متخصص آزمایشگاه است. به طور مثال 

ها گفته شود که ها فریب داده شوند به این صورت که به آنمرتب در آزمایش اگر افراد به طور
آورند با خود خواهند برد اما بعد دستمزدي خالص  ها درآمدي را که در بازي به دست میآن

شود. این ها بی اعتبار میدلار براي مشارکت خود دریافت کنند، آزمایشگر در نزد آن 5برابر 
  ند افراد را به تغییر رفتار خود در آینده سوق دهد.تواعدم اعتماد می

هاي انسانی در مسئله دیگر مربوط به اهمیت حفظ حریم شخصی افراد است. بیشتر کمیته
آوري شده را گزارش دهند و اگر هاي جمعخواهند که فقط دادهها از محقق میدانشگاه

ین مسئله نه تنها در مرحله انتشار تصمیمات فردي جداگانه گزارش شوند، باید ناشناس باشد. ا
اهمیت دارد بلکه در اجراي آزمایش نیز مهم است. هرگز نباید در طول آزمایش یک فرد را 
مشخص کرد و در هیچ موقعیتی محقق نباید هنگام انجام آزمایش توسط یک فرد، در مورد 

آزمایش دشوار  تصمیماتش با فرد دیگر صحبت و بحث کند. رعایت این قانون گاهی در پایان
  اند. خواهند بدانند که نسبت به دیگر افراد چگونه عمل کردهشود، زیرا بسیاري از افراد میمی

هاي آزمایشگاهی و اجتناب از نکته مهم دیگر  که قبلاً هم به آن اشاره شد مربوط به دستورالعمل
کننده از راه زمایش. اثر تقاضا زمانی است که فرد براي خوشحال کردن فرد آاثرات تقاضاست
کند. آزمایشگر نسبت به فرد در یک جایگاه اقتدار قرار دارد و گاهی اوقات خاصی عمل می

حتی استادش است. در نتیجه تعداد زیادي از دانشجویان آزمایش را تنها به دلیل اینکه خواست 
ها نیز باید از نها، طراحی آزمودهند. همچنین در زمان نوشتن دستورالعملاستاد است انجام می

  خواهیم اجتناب شود.هایی که میهدایت افراد مورد آزمایش به سمت پاسخ
  
 قوانین آماري - 3-4

کند براي بدست گر خود فرآیند تولید اطلاعات را مدیریت میدر رویکردهایی که در آن تحلیل
ترین گام فرآیند انتخاب تصادفی مناسب (تعداد نمونه مناسب) می آوردن اثر واقعی رفتارها، مهم

) ارائه 2010( 1و وانگر 1باشد. در ادامه مهمترین این قوانین براي انتخاب نمونه که توسط لیست

_____________________________________________________ 
1- List 
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  شده ، آورده شده است: 

ز اگر انتظار برود که واریانس به دست آمده از نمونه در گروه رفتار و گروه کنترل برابر باشد ا -1
گیري نتایج به طور متوالی باید افراد را به طور مساوي به گروه رفتار و کنترل طریق اندازه

 64یعنی  n=16رفتار نیاز است  گروه تخصیص داد. طبق فروض همگنی اثرات رفتار، در هر 
) تغییر انحراف معیار در متغیر بدست آمده باشد ( طبق 1.5( 1مشاهده براي شناسایی 

 ).0.8و ....... 0.05داري سطح معنی استانداردهاي

ها برابر نیست، نسبت اندازه نمونه باید برابر با نسبت انحراف در مواردي که تنوع نمونه -2
 استاندارد باشد.

هاي آزمایشی متغیر باشد، نسبت اندازه نمونه به طور گیري افراد در سلولاگر هزینه نمونه -3
 بی است.هاي نسمعکوس متناسب با ریشه مربع هزینه

در صورتی که واحد تصادفی کردن با واحد تجزیه و تحلیل متفاوت باشد، باید ملاحظات  -4
هاي اي، تصادفی کردن روي خوشهاي به نتایج همبستگی شود. در حضور همبستگی خوشهویژه

 کوچک به منظور به حداکثر رساندن کارایی آزمایش مهم است.

- زمانی که متغیر رفتار خودش پیوسته است، یک طراحی بهینه نیاز دارد به اینکه تعداد سلول  -5

اي به اضافه یک. هدف اصلی هاي رفتار مورد استفاده باید برابر باشد با بیشترین تعداد چندجمله
 طراحی آزمایشگاهی در این مورد، به حداکثر رساندن واریانس متغیر رفتار است.

  
  بنديجمع

مروزه در اقتصاد متعارف مسائل  حل نشده بسیاري وجود دارد و همواره اقتصاددانان به دنبال ا
هاي جامع براي حل مشکلات و ایجاد هاي موجود از طریق دستیابی به نظریهفهم بهتر واقعیت

هاي موجود اند. اقتصاد آزمایشگاهی نیز از طریق بررسی و آزمون نظریهزمینه زندگی بهتر بوده
هاي بهتر ها، مفاهیم و مدلهاي متعارف اقتصاد را براي ساختن تئورير تلاش است تا تئوريد

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1- Wanger 
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  ها را توسعه دهد.گیري اقتصادي غنی نموده و آندرباره تصمیم
اي از اقتصاد آزمایشگاهی در جهت کمک به تسهیل و هدف این مقاله ارائه یک مطالعه پایه

د که بدین منظور ابتدا پس از تعریف اقتصاد گسترش انجام مطالعات آزمایشگاهی بو
را  1930پرداختیم، دهه  2002تا سال  1930آزمایشگاهی به بررسی سیر تحول تاریخی آن از دهه 

اي معرفی کردیم که اولین کارهاي تجربی در آن گزارش شده است؛ هرچند که آن دهه
اشتند. کار تراستون در تخمین چه امروز در این حوزه رایج است دمطالعات ارتباط کمی با آن

آید که آن را هاي تجربی در اقتصاد به حساب میهاي بی تفاوتی یکی از اولین آزمایشمنحنی
کند و ها ظهور میاي که نظریه بازيپرداختیم؛ دهه 1940شرح دادیم. پس از آن به مرور دهه 

ی در جهت ساختارمند کردن تأثیر مهمی را علاوه بر اقتصاد نظري بلکه بر اقتصاد آزمایشگاه
) به عنوان سنگ بناي 1944ها دارد. تئوري رفتار اقتصادي فون نویمن و مورگنسترن (آزمایش

ترین کار آن دهه و تاریخ اقتصاد ها مهماولیه اقتصاد آزمایشگاهی رایج بر اساس نظریه بازي
) 1949چارد گریفت() و ری1948شود. همچنین کار پرستون و باراتا (آزمایشگاهی محسوب می

م با تعداد کارهاي بسیار 1950شوند. پس از آن دهه ترین کارهاي آن دهه محسوب میاز معروف
گیرند و به صورت کارهاي گروهی و هاي اقتصادي جان بیشتري میبیشتر نسبت به قبل، آزمایش

هاي جدیدي زيشوند. همچنین در این دهه باهاي بزرگ اجرا میبراي اولین بار در قالب پروژه
ترین مطالعات آن زمان به شود. از مهمها استفاده میها در جریان آزمایششوند و از آنمعرفی می

اشاره کردیم که  بازي معماي  "رند") در شرکت 1950آزمایش ملوین درشر و مریل فلاد (
زندانی را ضمن این تحقیق معرفی کردند. همچنین مشهورترین کار آزمایشگاهی آن دهه که 

) است را مرور کردیم و به معرفی پروژه بنیاد فورد و دانشگاه 1952مربوط به موریس آله (
گیري بود د تصمیمها در فراین) که سمیناري دو ماهه در زمینه طراحی آزمایش1952میشیگان (

ها در این دهه علی رغم رشد کمی خود تأثیر کمی بر ادبیات اقتصادي رایج پرداختیم. آزمایش
شاهد رشد آرام اما بی اثر مطالعات آزمایشگاهی  1950هم مانند دهه  1960داشتند. در دهه 

حقیق تجربی در ها، تنها پروژه ت) بر روي روانشناسی سازمان1960بودیم. مطالعه گروه کارنگی (
) و چند کار دیگر از جمله کارهاي آن دهه بود که به مرور و 1960مقیاس بزرگ در اروپا (

) است که بر روي 1968ترین کار آن دهه مربوط به ورنون اسمیت(ها پرداختیم. مهممعرفی آن
ا انجام هایی رهاي نهادهاي مختلف بازار و تأثیر آن در همگرایی به سمت تعادل آزمایشویژگی
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آوري تغییر م اقتصاد آزمایشگاهی با ایجاد چند همکاري مهم به طرز شگفت1970دهد. دهه می
شود. شروع همکاري آموس ورسکی با دانیل کانمن کند و زمینه شتاب گرفتن آن فراهم میمی

 ها در آن زمان به حسابترین همکاريدر دانشگاه هیبرو، همکاري سلتن با ورنر گاث از کلیدي
م به بعد اقتصاد آزمایشگاهی رشد چشمگیري دارد و تحقیقات 1980آید. پس از آن و از دهه می

که در سال گیرد تا آنزیاد و متعددي در این رشته و در زمینه موضوعات گوناگون انجام می
  شود. م جایزه نوبل اقتصاد نصیب ورنون اسمیت و دانیل کانمن می2002

شناسی اقتصاد آزمایشگاهی پرداختیم. در این بخش ابتدا مراحل در بخش سوم مقاله به روش
ها را بررسی نمودیم که شامل انتخاب هدف، تهیه دستورالعمل، انتخاب افراد و کلی آزمایش

ها و اجراي آزمایش اصلی و مکان، آزمون آزمایشی جهت مشخص شدن وضوح دستورالعمل
هایی که ها را بررسی کردیم؛ آزمایشآزمایشپرداخت به افراد بود. سپس در قسمت بعد انواع 

هایی از هر نوع آزمایش و کنند، به همراه مثالها را بررسی میها و سیاستها، ناهنجارينظریه
- ها در عمل توضیح و در پایان قوانین کلی طراحی و پیادهچگونگی انجام هر یک از آزمایش

ه به عدم فریب، حفظ حریم شخصی و سازي یک آزمایش را شامل نحوه انتخاب افراد، توج
  ها به همراه قوانین آماري مربوطه بررسی نمودیم.توجه به اثر تقاضا در آزمایش
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